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Figura 7. Porcentaje de dias por debajo del percentil 10 (lineas punteadas) o por arriba del Xalapa, Veracruz
percentil 90 lineas contiuas de la temperatura maxima diaria en el estado de Veracruz.
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Evidencia en México

a). Comportamiento observado de la temperatura media anual
del promedio nacional durante el periodo de 1971 a 2008.
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NIVEL DEL MAR EN ENSENADA, BC. NIVEL DEL MAR EN CD MADERO, TAM
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e IPCC

Intergovernamental Panel On
Climate Change g\ 124

Climate Change 2007: The Physical Science Basis

Summary for Policymakers

Contribution of Working Group I to the Fourth Assessment Report of the
Intergovernmental Panel on Climate Change

This Summary for Policymakers was formally approved at the 10th Session
of Working Group I of the TPCC, Paris, February 2007.

Note:
Text, tables and figures given here are final but subject to checking and
copy-editing and editorial adjustiments to figures.




MuLTi-MobpEL AVERAGES AND AssSESSED RANGES FOR SURFACE WARMING
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Figura 2. Principales efectos del aumento de las temperaturas
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Un aumento de este calibre tendria impactos catastréficos, empezando por grandes desplazamientos de poblacién.
Desde que los humanos pueblian la Tierra nunca se han akanzado estas temperaturas,

Fuente:http://www.blogoteca.com/pesmelle/index.php?mes=11&ano=2006
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Escenario "de seguir como vamos"
més Cambio Climético

I situacion critica ( >80 % )
I Muy fuerto presion (0% -80%)
[ | Fuerte presion (40%-60%)
[ ] Presién media-fuerte (20 % - 40 %)
— " Presiéon moderada (10 % - 20 %
= mc::::‘(’mw) E[ Escasa presion (< gO %) )
—— Fuerte presién (40-60%)

[ Presion media-fuerte (20-40%)
[__] Presién moderada (10-20%)
[ Presién escasa (<10%)

(‘l Grado de presi6n en porcentaje

Presion al 2030

Para las proximas décadas, los aumentos en el grado de presion sobre este recurso) por
efectos de cambio climatico pueden ser tan importantes como los que resultaran| del
desarrollo socioeconémico.

A nivel nacional, se proyecta una reduccion de 10% anual en la disponibilidad de agua bajo
escenario de cambio climatico al 2030, respecto de 2000.

anto Baja California como Sonora pasaran a una situacion critica. Zonas del sur deAVléxico
y la Peninsula de Yucatan podrian comenzar a experimentar una presion de media - fuerte

8
sobre el recurso.



El valor de la prevencion...

Estado de
Veracruz

Tropical No.
11
(Octubre 1999)

Huracan Stan
(Octubre
2005)

Relacion
TT11/Stan

Damnificados

100 mil

Un millon

0.10

Desbodamien-
tos

)

31

0.16

Viviendas

135 mil

0.09

Albergados

200 mil

0.09

Tramos
carreteros y
puentes
fracturados

170

0.12




Universidad Veracruzano
Instituto Nacional de Ecologia
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Centro de Ciencios de lo Atmésfera UNAM
Instituto de Ecologio, A.C

PROGRAMA

ante el cambio climatico

i
VERACRUZ

GOBIERNO DEL ESTADO

Version corregida y aumentada
a partir de la consulta publica

Junio 2009
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(Biodiversidad, costas, agricultura
emisiones de GEl, reforma
institucional, agricultura, ganaderi
turismo, pesca y salud,
principalmente).

Probable reorientacion de 350
millones del presupuesto anual de
Gobierno del Estado, a partir de
2010

Conclusidn de este Gobierno del
Estado, noviembre 2010

Segunda version corregida y
aumentada para los candidatos a
gobernador, a traveés del

Programa de Estudios sobre C
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Poblacion mundial
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Comparativo de los umbrales de clasificacion

arbitrarios
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vulnerabilidad x valor

=~
Ay =5 TR

451 o Los riesgos por eventos
extremos (inundaciones, ondas
de calor, deslaves, epidemias
por vectores, p.e.) se
iIncrementan exponencialmente
en el tiempo por el crecimiento
urbano, el cambio climatico
global y el cambio climatico
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Elevacion del nivel del mar
Incremento de ondas de calor
Incremento de lluvias intensas

Enfermedades por altas
emperatura y humedad
Elevacion de emisiones de GE|

Por crecimiento urbano y CC, pérdida de
biodiversidad, a su vez util en la mitigacion y la
adaptacion al CC.
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Vulnerabilidad de la poblacion, sobre todo Ia

e Ano 2000: 680 millones no tienen suministro de agua
adecuado, y 850 millones no tienen sanitarios.

e 30 a 50% poblacion urbana en vias de desarrollo, en
asentamientos irregulares.

e Incapacidad de gobiernos por |nsuf|C|enC|a financiera y por
politicas distorsionadas, ' , ,-

e Antagonismos entre niveles
de gobierno,
e Deterioro de la gobernabilidad. 7=~




Vulnerabilidad de la poblacion

ciudad no esta en vias de adaptacion al CC.

Los desastres se concatenan (inundacion, contaminacion,
enfermedades, deterioro econoémico, etc.).

Pobreza: principalmente nifiez, mujeres y tercera edad.

Disminucion entre 12 y 35% del PIB, tanto mundial (informe Stern),
como nacional (informe Galindo)

El --‘;!-!. ;lllsl ll'lTliIlll




Adaptacion

e Diagnosticos e inventarios de
riesgos

e |Infraestructura suficiente y
adecuada (suministros de agua,
energia, transporte, servicios de salud,
educacion y viveres).

® Seguros (a personas e
instituciones; Fopreden, p.e.)
Altos niveles de gobernabilidad
Informacion amplia a la poblacion

Sistemas de alerta temprana (ondas de calor o de frio, inundaciones,
deslaves, etc.).

Grupos expertos en medio ambiente y medio social locales, co
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Otras consideraciones

El riesgo se incrementara en el
futuro con o sin cambio
climatico. Asi, no basta un
sistema de atencion de
emergencias; es imprescindible
un sistema de gestion integral
del riesgo.

Para zonas templadas o |
relativamente altas es previsible
un incremento de los flujos
migratorios.
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Consideraciones finales...

oS 0roaramas esiataies antec oonen unmo ,COpI

de informacion:

Los programas estatales son una oportunidad para detectar
practicas sociales o politicas no recomendadas, con o sin CC;

Los programas generan grupos de trabajo que eventualmente iran
enfrentando el fendmeno a escala estatal o menor;

Las ciudades en particular son

buntos de especial interés ante el CC: T -

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAA

uentes de emisiones crecientes y seran I o e
Je las principales en resentir los efectos Y h, aEE
lel calentamiento global (mas el urbano), &
on consecuencias en la salud y la seguridad ===
de sus habitantes.
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Consideraciones finales

resgo solo se puede atenuar
con politicas publicas
fundadas en el analisis
multidisciplinario, innovador
sobre datos confiables.

. . s Académicos
La desinformacion y la Aaadenic Gos
demagogia generan
desconfianza e incrementan la
vulnerabilidad.

Las IES son las mas indicadas

Gobierno Local
Local Government

Empresarial
Private Sector

(ongreso Local
Local Congress

para elaborar o auditar los
programas estatales o 0N “ ) st S
regionales de accion ante el 16t Sodal Secor

CC, dado su caracter
innovador, multidisciplianrio,
on capacidad de informary

a aA\UC Ulw A UG AUVUVUIA.

22



Al Iinterior de las IES

e MITIGACION
Presupuesto energético (emisiones GEIl)
Planes de captura de GEI (reforestacion)

Conformacion de grupos multidisciplinarios sobre
CC

e ADAPTACION

Deteccion de zonas de riesgo por eventos
extremos

Reprogramacion de actividades considerando
periodos de riesgo

Oficina para obtencion de fondos
Campafas de difusion
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Inaoiencia

www.ine.gob.mx

WWW.CCa.unam.mx
WWW.uUVv.mxX

Adalberto Tejeda Martinez,
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